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Dr. Gvuricza Miklos

Koszonti a jelenlévOket, megallapitja, hogy a testiilet létszama 11 6, a
képviseld-testiilet hatarozatképes.

JegyzOkonyv hitelesitonek javasolja megvalasztani Buczké Endre képviselot.
Javaslataval a képviselo-testiilet 11 igen szavazattal egyetért.

Polgarmester ur elmondja, hogy az SZMSZ-ben meghatarozottak szerint,
hataridon beliil irasbeli interpellacido nem érkezett, most az iilésen lehetéséget ad
a kozérdekil kérdesek felvetésere.



A jelenlévok kozérdekii kérdést nem tesznek fel.
Polgarmester ur a napirendek elfogadéasat az alabbiak szerint javasolja.

A meghivoban szereplé masodik napirend torlésre keriil. A napirend
eldterjesztéje dr. Bedekovics Laszld képviseld ur lett volna, aki az iilés eldtt
jelezte, hogy nem tud jelen lenni és kérte a napirend levételét.

Helyette 2. napirendként targyalndk a Kozségi Sportegyesiilet altal, most
kiosztasra keriilt kérelmet.

Tajékoztatja a jelenlévoket, hogy most csak a nyilt {ilés napirendjérdl kell
donteni, ugyanis a zart iilés mar a Polgarmesteri Hivatalban lesz megtartva,
mivel itt nincsenek meg a zart iilés tartdsanak a feltételei.

Szavazasra bocsatja a nyilt iilés napirendjére tett javaslatot, melyet a képviselo-
testiilet 11 igen szavazattal az alabbiak szerint fogad el:

1./ A 3G-s toronnyal kapcsolatos beadvany targyalasa.

Eléterjesztd: Dr. Gyuricza Miklds polgarmester

2./ Toszeg kozségi Sportegyesiilet kérelmének megtargyalasa.

Eldterjesztd: Smidéliusz Ernd képviseld, KSE elnok

I.Napirend: A 3G-s toronnyal kapcsolatos
beadvany targyalasa.

Dr. Gyuricza Miklés

Miel6tt a beadvany targyaldsara sor keriilne, egy kis visszatekintéssel idézi fel
az ligy alakulésat.

A képviseld-testiilet marcius 18-1 lilésén targyalta a Magyar Telekom kérelmét,
amelyben a bucsttéren szeretne teriiletet bérelni radidtorony megépitése
céljabol. Ezt a kérelmet irasban juttattdk el a résziinkre, tehat hangsulyozza,
hogy nem az dnkormanyzat kezdeményezése volt a torony megépitése. Amikor
a képviselO-testiillet marcius 18-an targyalta ezt az eldterjesztést, hosszas ¢és
részletes vita alakult ki, mert szerettek volna olyan dontést hozni, amely dontés
maximalisan a lakok érdekét szolgalja, és nem veszélyezteti a Toszegen éloket.
Az akkori ajanlat, ami a testiilet elé¢ keriilt, gy itélték meg, hogy nem
elfogadhatd, ezért a képviselo-testillet szamtalan modositd javaslatot
fogalmazott meg. Ezen médositasok a kovetkezdk voltak:



Az akkori szerz6désben nem volt megszabva az elhelyezhetd radiotornyok
szama, és akkor a testiilet tigy foglalt allast, hogy maximum 6 db radidantennat,
¢s 3 db mikro antennat lehet elhelyezni a teriileten.

A képviselO-testiiletnek az i1s a kikotése volt, hogy a bérlé az lizembe helyezést
kovetd 30 napon beliil erre a 9 db antennara vonatkozdan fliggetlen szakértd
altal kibocsatott szakért6i véleménnyel igazolja, hogy ezen antenndk sugarzéasa
nem karos az ott lakdkra illetve a telepiilésen €lok egészségére. Amennyiben ezt
a fiiggetlen szakértéi véleményt nem mutatjdk be, a tevékenységet nem
gyakorolhatjak.

Ugyancsak kikotése volt a testiiletnek az, hogy ezt a 9 antennat a szolgaltato
nem novelheti csak abban az esetben, ha errdl eldzetesen az dnkormanyzattal
egyeztet, ehhez az onkormanyzat hozzajarulasa sziikséges. Ebben az esetben
ujabb szakertdi velemenyt kell bemutatnia a megndvekedett antenna kapacitasra
vonatkozoan, hogy ebben az esetben sem karos a sugarzas az egészségre.
Amennyiben ezt nem teszi meg, a bérleti szerzodés felbontasra kertil.

Kérte az Onkorméanyzat a Magyar Telekomt6l, hogy ne a hagyomanyos
racsszerkezetll torony épiiljon meg, hanem monopol szerkezetli, esztétikusabb a
kornyezetbe jobban illeszthetd torony épiiljon.

Kérték tovabba a bérlétdl, hogy fogalmazzdk bele a szerz6désbe azt is, hogy
tudomasuk van arrél, hogy ez a teriilet bucsutérként is miikodik, és ezen torony
felallitasa nem lehet akadalya az évente megtartand6 bucstivasarnak.

A bérld vallalta, illetve elmondta, hogy az altaluk megépitésre keriilo torony a
haztartasi gépekben, berendezésekben miikodési zavart nem okoz.

A képviselo-testiilet a fent emlitett garancidk utan is hosszasan targyalt. 12
képviseld hoz dontést akiket a valasztopolgarok valasztottak, €s ezen dontésnek
mindenképpen a lakosok érdekeit kell szolgalnia.

Felmeriil6 probléma volt a torony sugarzasa. A Magyar Telekom képviseldje azt
mondta hogy ennek a toronynak kb. 200 méteres korzetben van a sugéarzésa, €s
ezen 200 méteres korzeten beliill az egészségiigyi hatarértéknél negyvenszer
kisebb a sugarzasa. Ekkor elhangzott — ha jol emlékszik Lifka képviseld ur
részérél — hogy 6 maga is tamogatni fogja az eléterjesztést, ha a torony 200
méteres korzetében ¢éloket szordlapon tajékoztatja az onkormanyzat a tervezett
beruhazasarol. Akkor a képviseld testiilet ezt méltanyolhaté Otletnek és
modositasnak javasolta, és igy keriilt elfogadasra a bérletrdl sz616 elbterjesztés.
Mindenki igennel szavazott, egy f6 tartozkodas mellett aki Csizmas Gusztav
képviseld ur volt.

Ezt kdvetden a szerz6dés mar marcius 19-én aldirdsra keriilhetett volna. Ezt nem
tette meg, holott a képviseldi felhatalmazas mar megvolt. Lehetdset kivant
biztositani a lakosok véleményének megismerésére is. Lifka képviseld ur
szorolapon torténd értesitést javasolt, de jegyzd asszonnyal Ggy dontottek, hogy
a Tészegi Tiikorben fog megjelenni az épiilé beruhdzasrol egy tdjékoztatd. Azért
dontottek igy, mert a Toszegi Tikor eljut 1700 ingatlanba, és igy mindenki



elolvashatja, a szorélapok viszont csak az érintett 200 méteres korzetben lakok
részére jutottak volna el.

A tajékoztatoban szerepelt természetesen telefonszam is ahol lehetett észrevételt
tenni, vagy érdeklddni a toronnyal kapcsolatban. Kerékgyartd Janos volt az, akKi
telefonalt és személyesen a polgarmester Urral targyalt. Polgarmester ar akkor is
elmondta, hogy tal sokat elmondani nem tud a tajékoztatoban foglaltakon tul,
viszont azt biztosan tudja, hogy a Magyar Telekom képviseldje ugy nyilatkozott,
hogy amennyiben az dnkormanyzat a teriiletet nem adja bérbe, akkor abban a
korzetben keresnek egy masik tulajdonost, egy maganszemélyt, ¢s akkor majd
téle veszik bérbe a teriiletet. Ebben az esetben az Onkormdnyzatnak nincs
semmilyen rahatasa a torony megépitésére.

A kepviseld-testiilet azért hozta azt a dontést, hogy az dnkormanyzat adja bérbe
az ingatlant, mert akkor a lakosok érdekében mi, mint bérbeadok beépitjiik
azokat a garancidkat amelyeket mi, mint bérbeadok kikaotiink.

Ekkor Kerékgyartd ur is ugy nyilatkozott a telefonban, hogy az 6nkorményzat
valoban nagyon koriiltekintden probal eljarni, és ugy zartdk a beszélgetést, hogy
megérti az Onkormanyzat dontését, de akkor sem nyugodtak, és nem nyugodnak
bele a torony megépitésébe a kornyéken lakok, mert nem érzik biztonsaghban
magukat. Polgarmester ur valasza az, volt, hogy megérti, mert mindenkinek
szive joga kifejteni véleményét, mert demokracia van.

Ezutan kovetkezett a Falugytilés aprilis 27-én, ekkor a szerzédés még mindig
nem volt alairva. Ekkor polgarmester ur kiilon kitért a toronnyal kapcsolatos
informaciodkra, lakossagi hozzaszolasnak is helyt adott, Vincze Laszl6 szolalt fel
ebben az ligyben. Polgarmester ar ott is elmondta mindazt, amit Kerékgyartd
urnak is a telefonban.

Ezt kovetden keriilt csak alairasra a szerzddés, majus 20-an. Tobb mint két
honapot vart a szerzOdés alairasaval a testiileti felhatalmazas utan, pontosan a
lakosok érdekében, hogy minél tobb véleményt megismerhessen a lakosok
részérdl ezzel kapcsolatban.

A szerzOdés alédirdsa utdn érkezett meg az Onkormdnyzathoz az a beadvany
amelyet tobb mint 140 toszegi személy alairt. Tobben irtak ala, de voltak
olyanok akik tobbszor is alairtdk, illetve voltak akik nem toszegiek.

Minden toszegi lakosnak, aki aldirta a beadvanyt kikiildésre kertilt a mai testiileti
iilés meghivoja. Ugy gondolta, hogy a nagyszamu alairds miatt indokolt a
képviselO-testiilet 0sszehivasa €s a téma ismételt targyalasa. Annak érdekében,
hogy megfeleléen donthessenek irasban kért a Magyar Telekomtol bévebb
informacidt a toronnyal kapcsolatban.

A valaszban egyértelmiien kijelentették, hogy 2012-ig mindenképpen megépitik
a tornyot, és amennyiben az dnkormanyzat a bérleti szerzddéstdl elall, akkor
megkeresik a MAV-ot, vagy valamelyik kozeli ingatlantulajdonost, és tole
bérelnek teriiletet. A Magyar Telekomnak torvényi kotelezettség irja eld azt,
hogy 2012-ig az orszag egész teriiletén biztositsak a 3G-s szolgaltatast. Ebben az



esetben a bérleti dijat nem az Onkormanyzatnak fizetik majd meg, és az
onkormanyzatnak semmilyen belesz6lasa nem lesz a jovOben.

Abban az esetben, ha az onkormanyzat visszalép az 6nkormanyzat semmibe
nem tud beleszolni, az iranyitas is kikeriil az 6nkormanyzat kezébdl, mert két
maganszemély kozott 1étrejott bérleti jogviszonyhoz az 6nkormanyzatnak mar
semmi kdze nincs.

Az ¢épitéshatdsagi eljarasba tudnak a lakosok beavatkozni, ¢és igy
akadalyozhatjak meg. Ezen beavatkozdsnak azonban olyan sulyunak kell lenni,
hogy az tényleg indokolt legyen, mert csak azért mert nem szeretnék, hogy ott
legyen, vagy mert nem tetszik ez nem indok. Az egészségiigyi hatarértéket is
bizonyitani kell.

Polgarmester Ur lehetOseget ad a keérdések, hozzaszolasok, vélemények
megtételére.

Bati Laszlo

Az alairékhoz intézi kérdését, mert neki nem tiinik ki a beadvanybdl, hogy mi a
kifogas?

Azeért gyljtottek aldirdst, hogy Toszegen ne €piiljon ilyen torony, vagy azért,
hogy a képviseld-testiilet ne adja bérbe azt a teriiletet, vagy esetleg azért, hogy
ott azon a helyen ne ¢épiiljon meg?

Lifka Jozsef

A lakosok mellett all. Véleménye szerint nekiink az az §sszeg, amit ezért kapunk
nem €ér annyit, hogy a lakosok féljenek, rosszul érezzeék magukat. Kéri a testiilet
tagjaitol, hogy ne sugalljuk azt, hogy mashol is lehet épiteni. A testiiletnek a
lakosok mell¢é kell allni. A szakértéi vélemény még mindig nincs itt. Megérti a
lakosok félelmét. Neki nem ér annyit a pénz, hogy a lakosok ne legyenek
biztonsagban.

Buczko Endre

Erre a toronyra, ahhoz hogy az egész orszag lefedettsége biztositva legyen
sziikség van, ez valahol megfog épiilni, igy értelmezi a Magyar Telekom levelét.

Dr. Gyuricza Miklos

Igen a T-COM véleménye szerint, nekik 2012-ig az orszagos lefedettséget
biztositani kell. Hangsulyozza ismét, hogy nem az Onkormanyzat volt a
kezdeményezd.



Dr. Berente Andrea

Arra lenne kivancsi, hogy miért éppen ezt a teriiletet latja a T-Com alkalmasnak.
Erre tud-e a T-Com valaszt adni, hogy miért éppen ott, illetve annak a teriiletnek
a 100 méteres korzetében akarjak felépiteni a tornyot. Erre vonatkozdéan nem
latott irasbeli anyagot.

Szerinte mindenképpen tisztazni kell, hogy miért a falu kellds kozepén kell
annak a toronynak megépiilni.

Elképzelhetd, hogy egy 20 méterrel magasabb torony is megadnd a
lefedettséged, de pl. annak a megépitése a falu valamelyik hatardban sokkal
dragabb lenne.

Szerinte nem elsdsorban az esztétika miatt tiltakoznak ennyire a lakosok, hanem
az egészsegkarosito hatas miatt.

Vincze Laszlo

Bati képviseld ur elsé két kérdése, illetve a feltételezés neki rosszul esett. Miért
kell azt feltételezni, hogy 6k nem akarnak 0j beruhdzast a telepiilésen. Neki az
elsé két kérdés ezt sugallta.

140-en aldirtdk ezt a papirt, és ez valdszinili, hogy azt jelenti, hogy a torony
megeépitésenek kérdése nem kellden lett koriiljarva.

A lakosok elsdsorban azért nem szeretnek ha az a torony megépiilne, mert az
egészségligyl hatarértékek nincsenek tisztazva, ¢és az egészségre valo
veszelyesség miatt aggddnak. Nem latott olyan anyagot, amely egyértelmiien
kimondja, hogy ez nem karos az egészségre. Pro és kontra vélemények vannak.
Ez a bizonytalansag az ¢ résziikrél nem elfogadhato.

A maésik dolog, ami miatt aggddnak, az az ingatlanok érékének csokkenése.
Igazsagiigyi ingatlanszakértd szerint ennek a toronynak a megépitése minimum
20-30%-os értékcsokkenést okoz.

Ismeretei szerint az Orszagos Sugarbiologiai Intézet méri be ezeket a tételeket,
tehat amikor egy ilyen Iétesitményre épitési engedély kérelem érkezik a
hatésaghoz, akkor 6k azokat az értékeket veszik figyelembe amelyeket az
Orszagos Sugarbioldgiai Intézet jova hagyott. Nem latott még fliggetlen
szakértd1 véleményt amely a sugarzas €rtékére vonatkozoan tartalmazott volna
adatot.

Az is elhangzott, hogy csak ezen a teriileten épiilhet meg a torony. Miért? Lehet,
hogy ha egy masik - tavolabbi — teriileten épiil meg, az tobb pénzbe keriil, de
talan az a 15 Milliardos EU-s tdmogatas elég amit ezért kap a T-COM.

Alpek ur hivatkozik a torvényi kotelezettségre, de nem talalta ezt a jogszabalyt,
hogy ezt a tornyot csak igy, csak ilyen formaban lehet megvaldsitani.



Amit polgarmester ur kapott a szolgaltatétdol ajanlat, az szerinte egy
bicskanyitogatd ajanlat, mert akkor szoktak igy targyalni, ha valami nincs
rendben a hazuk tajan.

Megkérdezi, hogy esetleg van-e olyan rendelkezés a telepiilésen, hogy
belteriileten pl. 20 m-nél magasabb épiilet, 1étesitmény nem épiilhet, tehat csak
kiilteriileten lehessen megvalositani ilyen épitkezést.

Informacidja szerint a MAV teriiletén kizarolagosan az INVITEL jogosult
tavkozlési 1étesitmények létrehozasara. Ez nem megerdsitett informacio.
Mindenképpen lassitani fogjak az épitést, ha nem is tudjadk megakadalyozni,
minden 1étez0 lehetdséget megragadnak.

Bati Laszlo
Nem kapott valaszt a feltett kérdéseire, ugy érzi.

Vincze Laszlo

A konkrét valasz az, hogy ott ne €piiljon meg a torony.

Bati Laszlo

Az onkormanyzat csak olyan tertilet felett tud rendelkezni, amely dnkormanyzati
tulajdonban van. Tehat azt kérik, hogy ne adja az dnkormanyzat azt a teriiletet

bérbe. Erre van jogunk.

Dr. Gyuricza Miklos

Mindenképpen tisztazni sziikséges, hogy nem az dnkormanyzat kezdeményezte
a torony megépitését. A T-COM kereste meg az Onkormanyzatot, nekiink két
lehetdségiink van, vagy bérbe adjuk a teriiletet, vagy nem.

Ha maganszemély, vagy barmely mas nem 6nkormanyzati teriileten €piilne meg
a torony, abba az 6nkormanyzatnak semmilyen beleszo6lasa nincs.

Bagi Ferenc

Az onkormanyzat nem tudja esetleg megakadalyozni az épitkezést akkor sem,
ha esetleg az a faluképet rontja?

Kerékgyarto Janos

Tajekozodott ez tigyben, és neki egy jogasz azt mondta, hogy az
onkorményzatnak kell, hogy legyen olyan rendelete, hogy belteriileten nem
engedélyezi ilyen torony létesitését.



Dr. Gyuricza Miklos

Nincs ilyen rendelete az dnkormanyzatnak, illetve jelenleg is van radidtorony
beltertileten.

Azt nem lehet mondani, hogy ott a bucsutér 100 méteres teriiletén beliil nem
lehet ilyet épiteni.

A rendezési terv modositdsa nagyon szigort eljarasi rendben torténik, ez
legalabb 1-1,5 évet venne igénybe.

A T-COM szerint 6k 2012-re az egész orszag teriiletén biztositani fogjak a
lefedettséget.

Kerékgyarto Janos

Ugy tudja, hogy a majdan megépitésre keriild elkeriilé Gt is érintené a
blcsuteret.

Dr. Gyuricza Miklos

Azt a teriiletet nem érinti.

Smidéliusz Erno

Ugy latja, hogy az itt jelenlévék véleményét a mai napon nem tudjak
megvaltoztatni. Nincs is szdndéka ezt megvaltoztatni. Személy szerint arra fog
szavazni, hogy a torony onkormanyzati teriileten €piiljon meg. Nem kéri, hogy
fogadjak ezt el, csak probaljak megérteni a dontését.

A lakosok azt szeretnék, hogy az onkorméanyzat ne adja bérbe azt a teriiletet. O
is a kornyéken lakik, igaz kicsit messzebb. Ha nem az dnkorményzat teriiletén
épiil fel a torony, akkor felépiil mashol amit a lakosok megvétdzhatnak. Ha az
onkormanyzat nem adja bérbe a teriiletet, akkor majd bérbe adja mas.

Szolnokon is van egy teriilet ahol hamarosan ¢€piil egy ilyen torony.

Zilahi Sandor szolnoki lakos

Nem fog. O szolnoki, etté] a toronytol 18 méterre fog lakni, és mindent megtesz
annak érdekében, hogy az a torony ott ne épiiljon meg, mégha bortdnbe is keriil
emiatt.

Smidéliusz Erno

Azért dont az mellett, hogy a torony az Onkorményzat tulajdonaban 1évo
teriileten épiiljon meg, mert igy az dnkormanyzat radhatassal tud lenni a bérldre.



A lakosok fellebbezhetnek, mert ehhez joguk van, de szerinte nem tudjak
megakadalyozni a beruhdazast, és ez fiiggetlen attdl, hogy honnan bérelik a
teriiletet. A debreceni mérésiigyi hatosadg kiadja az egészségiigyl hatarértékre
vonatkozoan az engedélyt. Interneten 6 is utdnanézett, és sehol sem talalt olyan
anyagot amely azt bizonyitotta volna, hogy karos az egészségre, igaz olyat sem
talalt ami ennek az ellenkezdjét tamasztotta volna ald maximalisan.

Bati L.aszlo

A alairok azt kérik, hogy a teriiletet ne adja bérbe az dnkormanyzat. Ha viszont
bérbe adjuk, ebben az esetben az onkormanyzat képviselheti a lakosok érdekeit.
Abban az esetben ha mas pl. maganszemély adja beérbe a teriiletet, a alakosoknak
fellebbezési joguk tovabbra is megvan, az dnkormanyzat azonban mar tovabb
nem tudja képviselni a lakosok érdekeit.

Dr. Urban Maria

Elmondja, hogy 42 éve dolgozik a telepiilés egészségiigyéért. Ha valaki tud
mondani olyan betegséget, ami konkrétan ilyen sugéarzds kovetkeztében
keletkezett, az nevezze meg konkrétan, és majd elmondja, hogy azt a betegséget
okozhatta-e¢ konkrétan ilyen sugarzas.

Ha mar a vesz€lyekrdl van szo, akkor szerinte a hdaztartasokban hasznalt
szamitogépek, az internet, a mikrohullamu siité karosabbak az egészségre, és ezt
viszont mar bebizonyitottak ¢s leirtak.

Lifka Jozsef

Probalja a telepiilés érdekét képviseli. Lehet, hogy az épiilé torony nem okoz
betegséget, de ennek az ellenkezdje sem bizonyitott.

Csutarné Szabo Andrea

Bizonytalan helyzet alakult ki. Igen elképzelhetd, hogy j6 lenne ha a torony nem
ott épiilne meg ahol tervezik, de ha az onkormanyzat nem adja bérbe a teriiletet,
akkor majd bérbe adja mas.

Smidéliusz Erno

A dontés valoszinili, hogy arrol fog szdlni, hogy bérbe adjuk-e a teriiletet, vagy
nem. A képviselok a lakosok érdekeit képviselik, felre kell tenni a
népszeruséget, a képviseld-testiilet csak akkor tud befolyéssal lenni a T-COM-ra
ha mi adjuk bérbe a teriiletet, és igy tudjuk a legjobban képviselni a lakosok
érdekeit. A torony lehet6vé teszi majd a mobil internetezést, illetve a GPS
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hasznalatat, a 70% -a mar lefedett az orszagnak. Biztos, hogy megépitik a
tornyot, ha nem az 6nkormanyzattol veszik bérbe a teriiletet, akkor majd bérbe
veszik mastol.

Mocsari Kalman

Ha a torony felallitasara a piactér lenne alkalmas, akkor az ott lakok irtak volna
beadvanyt, ¢s irtak volna ilyen sokan ala.

Szilagyi Laszlo

Szerinte a bérleti dijat az ott ¢lok ¢letkoriilményeinek javitasara kellene
forditani, lehetne pl. jardat épiteni.

Vincze Laszlo

Smidéliusz képviselé ur emlitette a GPS-t, az nem radiofrekvencids hanem
miholdas tehat semmi kdze a toronyhoz.
Szakértdi véleményt mikor lathat?

Buczko Endre

A fejlédes utjaba ne alljunk. Meg lehet kérdezni, hogy tobb toronnyal esetleg
hogyan valtozna ez a helyzet.

Vincze Laszloné

Az el6z6 testiileti iilésen, amikor ezzel a témaval foglalkozott a képviseld-
testiilet, volt olyan képviseld aki azt mondta, hogy nem kell megkérdezni a
lakosok véleményét.

Csizmas Gusztav

A véleményét tovabbra is fenntartja. A telepiilésen lévé masik toronnyal
kapcsolatban is rossz a tapasztalata. E16szor ott is csak egy torony megépitésére
keriilt sor, a szakhatosagi engedélyek rendben voltak, eltelt néhany hét és
kihelyeztek 3-4 ujabb tornyot.

Az ingatlanok elértéktelenednek, ki fogja ezt megfizetni a lakosoknak. Az ilyen
tornyoknak 8-10 km hatotavolsaga. Az onkormanyzatnak akkor is foglalkozni
kell, ha 5 lakosnak a problémaja.
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Smidéliusz Erno

Igen 6 volt az, aki azt mondta marciusban, hogy nem kell a lakosok véleményét
kikérni, hiszen Ok pont a lakosok érdekeit képviselik. A lakosok azért
valasztottdk meg Oket, hogy képviseljék az érdekeiket, de akkor minden dontés
elott ki kellene kérni a véleményliket. Tajékoztatni kell a lakosokat.

Dr. Selmeczy Géza

Erintett, mert az 6 lakoéhazahoz kozel két torony is megépiilt az elmult években.
Maganszemély adta bérbe a teriiletet, és 6 is probalkozott tiltakozni, de nem
nagyon tudott ellene tenni semmit. Ha maganszemély teriiletén épiil, akkor nem
nagyon lehet ellene tenni semmit. Ha az Onkormdnyzat teriiletén ¢€piil meg,
akkor talan tudunk tenni valamit. J6 dontés nincs, csak rossz. Mindenképpen
megepitésre kerlil. Az Onkorméanyzat hozhat olyan hatarozatot, amelyben
kimondja, hogy ott ne épiiljon, de lesz olyan magénszemély aki majd bérbe adja,
mert jol jon neki a bérleti dij.

Bagi Ferenc

Nem tudja pontosan, hogy hol fog épiilni, csak az ismert, hogy azon a teriileten.
Az 6 hazanak ablakai el6tt fog megépiilni, vagy ismert a pontos helyszin?

Dr. Gyuricza Miklos

Nem tudja pontosan megmondani, csak azt amit a T-COM teriiletként megjelolt,
de igen valoszinii, hogy az ablakbol ralatni a toronyra.

Az egészségiigyi hatarérték a 63/2004. /VII.26./ ESZCSM. rendelet szerint van
szabalyozva.

Lifka képviseld ur tobbszor emlitette, hogy ,, az 6nkormanyzat ne akarja azt
sugallni, hogy maganszemély telkén is megépiilhet a torony.” Ez az allitas nem
fedi a valosagot, s6t inkabb Lifka ur probalja azt sugallni a lakosoknak, mintha
az Onkormanyzat ezt tenné. Mi csak is a puszta tényekre hagyatkozunk.
Keziinkben van a T-COM képviseldjének a levele, amelyben egyértelmiien
leirja, hogyha az onkormanyzat nem adja bérbe a teriiletet akkor ezen helyszin
kozelében, vagy a MAV-t6l, vagy maganszemélytdl fognak bérbe venni teriiletet
a toronymegépitéséhez. Tehat ezt nem az onkormanyzat sugallja, hanem a T-
COM ¢s éllitja, irasban.

Szolnokon 1is teljesen jogszerli a beruhazas, az Onkormanyzatnak nincs jogi
eszkdze ahhoz, hogy megakadalyozza, jogi eszkdze a lakosoknak van, esetleg
ok tudjak az engedélyezési eljarast megakadalyozni, illetve késleltetni.
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Szakért6i véleményt jelenleg nem tudnak adni, mert az csak akkor lesz, ha a
torony mar miikodik.

A lakosok érdekében mi nem eldzetes elvi véleményt kértiink, hanem tényleges
mérésen alapulot.

Egyetért Csizmas képviseld ur véleményével, hogy esetleg tobb torony iS
felépiilhet, de a képviselo-testiillet éppen ezért épittetett garanciakat a
szerzOdésbe, hogy az engedélylink nélkiil nem bdvithetdk az antennak.

Eldszor amikor a T-COM megkereste ezzel az épitési szdndékkal, akkor 6 is azt
mondta, hogy szd sem lehet arr6l, hogy ott épiiljon torony. Azt az utasitast adta
a miiszaki csoportnak, hogy nézz¢k meg a kiilteriileti 6nkormanyzati tulajdont
teriileteket is. Amikor ezt elmondtdk a szolgaltatonak, hogy lenne masik teriilet
1s, hatarozottan azt mondtdk, hogy csak a vasut melletti teriileten tudjak
megépiteni. Elmondtak azt is, hogy amennyiben az Onkorményzat nem adja
bérbe azt a teriiletet, akkor keresnek ott egy olyan tulajdonost aki 100 méteres
korzetben talalhatd, €s majd maganszemélytdl bérelnek tertiletet.

Felbonthatja az Onkormanyzat a bérleti szerzédést, ha ezzel meg tudjuk
akadalyozni az épitést. Egyetértene vele, de akkor a T-COM-osok sajnos
keresnek egy maganszemélyt aki majd bérbe adja a sajat teriiletét, és az
épitkezés mégis megvalosul.

Polgarmester Ur megkérdezi, hogy abban az esetben ha az dnkorméanyzat nem
bontja fel a szerzddést, mit gondolnak a lakok milyen eszk6zO0k vannak a

keziikben az épités megakadalyozasara.

Vincze Laszlo

Hivatalos ut a fellebbezés, tudja, hogy ez lasst folyamat. A siker kérdéses. Talan
a rendezési tervben torténdé modositas tudnd megakadalyozni.

Dr. Gyuricza Miklos

Mi torténik akkor, ha nem adja bérbe az 6nkormanyzat?

Vincze Laszlo

Akkor is ugyanez az ut. GyOorben tudtak megakadalyozni tiltakozéassal egy ilyen
epitést.

Dr. Gyuricza Miklos

Tehat mindegy, hogy Onkorményzati teriileten, vagy maganteriileten, vagy a
MAV teriiletén épiil meg, a megakadalyozas eszkdzei ugyanazok.
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Hasznosné dr. Nagy Agnes

A rendezési terv mddositasa tobb honapig tart. Ez egy hosszu folyamat, €és a
vége az, hogy egy rendeletet alkot a testiilet. Visszamendleges hatallyal nem
allapithat meg rendelkezést.

Zilahi Sandor szolnoki lakos

A T-COM irja azt, hogy neki térvényi kotelezettsége a torony megépitése,
illetve a lefedettség biztositasa. Szerette volna megnézni a jogszabalyt, de nem
talalta, latta ezt valaki? Mondjdk meg pontosan, hogy mi a tdrvényi
felhatalmazas. Valoszinlileg azért akarjak belteriiletre épiteni, mert itt teljes a
kozmii kiépitettség. Kiilterlileten nincs viz, nincs aram, ¢és ezeknek az
odavezetése nagyon sokba kertilne.

Dr. Gyuricza Miklos

A jelenlegi informdciok szerint sem a hatalyban tartassal, sem a hatalyon kiviil
helyezéssel nem tudjuk megakadalyozni az épitést.

Mocsari Kalman

Utéana kellene nézni a torvényi felhatalmazasnak, addig talan lehetne 1d6t nyerni.

Dr. Selmeczy Géza

Abban az esetben ha az dnkormanyzat adja bérbe a teriiletet, akkor a lakosok
errdl tudnak ¢€s igy nyilt lapokkal lehet jatszani. Ha valamelyik maganszemélytol
veszi bérbe a teriiletet, akkor a lakosok mar nem tudnak majd mit tenni , majd
csak akkor szereznek rola tudomast ha mar elkezdédik az épités.

Vincze Laszlo

Az épitési engedelyt a lakosok mindenképpen meg tudjak tdmadni.

Vincze Laszloné

Az itt 1évd képviselOk koziil senki nem lakik a torony kozelében.
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Dr. Gyuricza Miklos

De igen. O maga is, dr. Berente Andrea, Csizmas Gusztav, Lifka Jozsef,
Smidéliusz Emd is az emlitett 200 m-es korzeten beliil lakik.

Ismételten megkérdezi, hogy amennyiben az dnkormanyzat nem adja bérbe a
tertiletet, akkor biztosak e abban a lakdk, hogy nem épiil meg a torony?

Vincze L.aszlo

Nem.

Csutarné Szabo Andrea

Azt kérdezi, hogy mi a jobb? Ha az Onkormanyzat adja bérbe, és akkor
beleszolhat abba, hogy hany darab antenna keriiljon ki, vagy az, ha valaki mas
adja bérbe és annyi antenna lesz kihelyezve egy idé utan amennyit csak akar a
szolgaltato?

Dr. Berente Andrea

O sem érti igazan, hogy miért pont ott kell annak a toronynak megépiilni.
Vannak a telepiilésnek olyan teriiletei amelyek kevésbé lakottak. Az is igaz,
hogy a jogszabalyt nem nézték meg.

Dr. Gyuricza Miklos

Azt mondtdk, hogy miiszakilag ez a legalkalmasabb ¢&s leglefedettebb teriilet.

Dr. Berente Andrea

Véleménye szerint az Onkormanyzat sem tud teljes rahatdssal lenni a
szolgaltatora.

Lifka Jozsef

A telepiilésen 16v6 egyik torony sem igy épiilt meg. Ugy gondolja ez az 1 milli6
forint nem ér annyit, gondoljuk ezt meg.

Dr. Gyuricza Miklos
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Ugy gondolja, hogy azok a képvisel6k akik széltak, egyikiik sem az 1 millio
forint miatt szo6lt, hanem azért mert akkor van beleszélasi jogunk ha mi adjuk
bérbe.

A képviseldk, Dr. Berente Andrea, Buczké Endre, Csutdrné Szabd Andrea, Bati
Laszl6 egybehangzoan mondjak, hogy nem a bérleti dij miatt érveltek, hanem a
lakosok védelme érdekében.

Bagi Ferenc

Abban az esetben ha nincs mas lehetdség €piiljon fel a torony a kijelolt helyen,
de arra kéri az 6nkormanyzat képviseloit, hogy amennyiben barmilyen probléma
i1s felmeriil a toronnyal kapcsolatban ami a lakosok érdekeit sérti, akkor az
onkorményzat alljon a lakosok mellé, és képviselje az érdekeiket. Igy el tudja
fogadni, hogy a torony ott épiiljon meg.

Dr. Gyuricza Miklos

A jogszerli, tényszerii és bizonyithato kifogasok esetén az Onkorményzat is a
lakosok mell¢ all.

Bati Laszlo

Mar tett is lépéseket az Onkormanyzat, hiszen a bérleti szerzddésbe olyan
garanciakat €pitett be amelyek nem voltak benne.

Dr. Gyuricza Miklos

Szavazasra bocsatja a kérdést, ki ért egyet a bérleti szerzddés felbontasaval?

A képviselo-testiilet 3 igen szavazattal, 5 nem szavazattal, és 3 f6 tartozkodassal
a bérleti szerz6dést hatalyban tartja, és az alabbi hatdrozatot hozza:
165/2009./VIIL.02./ sz. onkormanyzati hatarozat

A 20/2009./111.18./ szamu onkormanyzati hatarozat megerositése, és az

ennek alapjan megkotott bérleti szerzodés hatalyban tartasara

Toszeg kozség oOnkormanyzatanak képviseld-testiilete a
20/2009./111.18./ sz. dnkorményzati hatarozatban a Magyar
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Telekom NYRT részére a toszegi 1253/1 hrsz-u foldrészlet
egy részének bérbeadasarol dontott.

A bérleti szerz6dés aldirasa 2009. majus 20-4n megtortént.
Lakossagi kezdeményezésre a képviselO-testiilet ujra
targyalta a Dbérleti szerzddést, ¢és Toszeg kozség
Onkormanyzatanak képvisel6-testiilete tigy dontott, hogy a
bérleti szerzddést hatdlyban tartja, azt nem bontja fel.

Errdl: 1./ Képviselo-testiilet tagjai Helyben
értesilnek.
II.L.Napirend: Toszeg Kozségi Sportegyesiilet
kérelme

Smidéliusz Erno

Matuz Séandor toszegi lakos kereste meg azzal a céllal, hogy augusztus 1-én
szeretnének a sportpalyan lovas napot, illetve versenyt tartani. Ehhez kérte az
egyesiilet hozzdjarulasat. Az egyesiilet a kérelmet megtargyalta ¢és azt
jovahagyta, de a sportpalya az Onkormanyzat tulajdona, ugy gondolta, hogy
errdl a képviseld-testiiletnek kell donteni. Ezért keriilt ide a kérelme.

Bati Laszlé
Oriil a kezdeményezésnek, és timogatja.

Dr. Gyuricza Miklos

Szavazasra bocsatja a kérelmet, és a képviselO-testiilet 11 igen szavazattal az
alabbi hatdrozatot hozza:

166/2009./VIIL.02./ sz. onkormanyzati hatarozat
A sportpalyan fogathajto verseny megrendezésére

Toészeg kozség Onkormanyzatdnak képviseld-
testiilete tAmogatja Matiz Sandor toszegi lakos
kérelmét, mely szerint 2009. augusztus 1-én a
sportpalyan fogathajto lovasverseny
megrendezésére keriiljon sor.
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A verseny sordn, a sportpalyan okozott esetleges
karok megsziintetését a rendezvény szervezodje
vallalja.

Erré1.: 1./ Képviselo-testiilet tagjai Helyben
2./ Toszeg Kozségi Sportegyesiilet
3./ Mataz Séandor Tészeg, Ifjusag Ut

értestilnek.

Dr. Gvuricza Miklos

A nyilvanos ilés végehez értek, megkdszoni a lakosok részvételét, €s a helyi
onkormanyzatokrol sz616, tobbszor mddositott 1990. évi LXV. torvény 12.§ (4)
bekezdésének a., pontjara torténd hivatkozassal zart tilést rendel el.

k.m.f.
Dr. Gyuricza Miklos Hasznosné dr. Nagy Agnes

Polgarmester jegyzo

Buczko Endre
JegyzOkonyv hitelesitd



